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1. Pe rol se află soluționarea excepției de neconstituționalitate

a dispozițiilor art. 27 din Codul de procedură civilă și ale

art. XVIII alin. (2) din Legea nr. 2/2013 privind unele măsuri

pentru degrevarea instanțelor judecătorești, precum și pentru

pregătirea punerii în aplicare a Legii nr. 134/2010 privind Codul

de procedură civilă, din perspectiva aplicării în timp, prin

raportare la Decizia nr. 52 din 18 iunie 2018, pronunțată de

Înalta Curte de Casație și Justiție — Completul pentru

dezlegarea unor chestiuni de drept în Dosarul nr. 866/1/2018,

excepție ridicată, din oficiu, de Curtea de Apel Galați — Secția I

civilă în Dosarul nr. 1.301/231/2016 și care formează obiectul

Dosarului Curții Constituționale nr. 50D/2019.

2. La apelul nominal se constată lipsa părților. Procedura de

citare este legal îndeplinită.

3. Curtea dispune a se face apelul și în dosarele

nr. 51D/2019—nr. 57D/2019, având ca obiect excepția de

neconstituționalitate a dispozițiilor art. 27 din Codul de

procedură civilă și ale art. XVIII alin. (2) din Legea nr. 2/2013

privind unele măsuri pentru degrevarea instanțelor judecătorești,

precum și pentru pregătirea punerii în aplicare a Legii

nr. 134/2010 privind Codul de procedură civilă, din perspectiva

aplicării în timp, prin raportare la Decizia nr. 52 din 18 iunie 2018,

pronunțată de Înalta Curte de Casație și Justiție — Completul

pentru dezlegarea unor chestiuni de drept în Dosarul

nr. 866/1/2018, excepție ridicată, din oficiu, de Curtea de Apel

Galați — Secția I civilă în dosarele acesteia nr. 7.003/196/2017*,

nr. 884/324/2016, nr. 198/324/2016, nr. 554/196/2016*,

nr. 23.328/233/2016*, nr. 19.065/196/2014 și nr. 10.453/233/2014.

4. La apelul nominal, în Dosarul nr. 53D/2019, se prezintă

personal partea Aevoaiei Constantin. Lipsesc celelalte părții în

toate dosarele mai sus menționate. Procedura de citare este

legal îndeplinită.

5. Curtea, din oficiu, pune în discuție problema conexării

dosarelor. Reprezentantul Ministerului Public și partea prezentă

arată că sunt de acord cu conexarea cauzelor.

6. Curtea, având în vedere obiectul cauzelor, în temeiul

art. 53 alin. (5) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea și

funcționarea Curții Constituționale, dispune conexarea dosarelor

nr. 51D/2019—nr. 57D/2019 la Dosarul nr. 50D/2019, care este

primul înregistrat.

7. Cauza fiind în stare de judecată, președintele Curții acordă

cuvântul părții prezente, care arată că nu este implicat direct în

cauza respectivă, fiind un terț. Nu pune concluzii asupra

excepției de neconstituționalitate.

8. Având cuvântul, reprezentantul Ministerului Public arată

că în materia supusă controlului de constituționalitate există

jurisprudență, iar, în raport cu aceasta, pune concluzii de

respingere a excepției de neconstituționalitate ca devenită

inadmisibilă, ca urmare a Deciziei Curții Constituționale nr. 874

din 18 decembrie 2018.

C U R T E A,

având în vedere actele și lucrările dosarelor, constată

următoarele:

9. Prin deciziile civile nr. 666/R din 5 decembrie 2018,

nr. 673/R din 5 decembrie 2018, nr. 676/R din 5 decembrie

2018, nr. 683/R din 5 decembrie 2018, nr. 662/R din

5 decembrie 2018, nr. 650/R din 5 decembrie 2018, nr. 694/R

din 5 decembrie 2018 și nr. 678/R din 5 decembrie 2018,

pronunțate în dosarele nr. 1.301/231/2016, nr. 7.003/196/2017*,

nr. 884/324/2016, nr. 198/324/2016, nr. 554/196/2016*,

nr. 23.328/233/2016*, nr. 19.065/196/2014 și

nr. 10.453/233/2014, Curtea de Apel Galați — Secția I civilă a

sesizat Curtea Constituțională cu excepția de

neconstituționalitate a dispozițiilor art. 27 din Codul de

procedură civilă și ale art. XVIII alin. (2) din Legea nr. 2/2013

privind unele măsuri pentru degrevarea instanțelor

judecătorești, precum și pentru pregătirea punerii în

aplicare a Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedură

civilă, din perspectiva aplicării în timp, prin raportare la

Decizia nr. 52 din 18 iunie 2018, pronunțată de Înalta Curte

de Casație și Justiție — Completul pentru dezlegarea unor

chestiuni de drept în Dosarul nr. 866/1/2018.

10. Excepția de neconstituționalitate a fost ridicată, din oficiu,

de către instanța de judecată în cauze având ca obiect

soluționarea recursurilor declarate împotriva unor hotărâri

pronunțate de instanțele de fond.
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11. În motivarea excepției de neconstituționalitate se

susține, în esență, că, prin Decizia nr. 52 din 18 iunie 2018,

Înalta Curte de Casație și Justiție — Completul pentru

dezlegarea unor chestiuni de drept a stabilit, cu efect obligatoriu

pentru instanțele judecătorești, că, în interpretarea și aplicarea

dispozițiilor art. 27 din Codul de procedură civilă, cu referire la

art. 147 alin. (4) din Constituție, efectele Deciziei Curții

Constituționale nr. 369 din 30 mai 2017 se produc cu privire la

hotărârile judecătorești pronunțate după publicarea acesteia în

Monitorul Oficial al României, Partea I, în litigiile evaluabile în

bani de până la 1.000.000 lei inclusiv, pornite ulterior publicării

deciziei (20 iulie 2017). Decizia este obligatorie pentru instanțele

judecătorești, conform art. 521 alin. (3) din Codul de procedură

civilă, iar, potrivit art. 521 alin. (4) cu referire la art. 518 din Codul

de procedură civilă, hotărârea prealabilă își încetează

aplicabilitatea la data modificării, abrogării sau constatării

neconstituționalității dispoziției legale care a făcut obiectul

interpretării.

12. Art. 27 din Codul de procedură civilă nu a suferit însă

nicio modificare, nici nu a fost constatat neconstituțional, Curtea

Constituțională nepronunțându-se nici asupra constituționalității

art. 27 din Codul de procedură civilă, așa cum a fost interpretat

prin Decizia nr. 52 din 18 iunie 2018, pronunțată de Înalta Curte

de Casație și Justiție — Completul pentru dezlegarea unor

chestiuni de drept, astfel că la acest moment decizia pronunțată

de Înalta Curte își produce efectele obligatorii.

13. Ulterior publicării acestei decizii în Monitorul Oficial al

României, Partea I, a fost publicată Decizia Curții Constituționale

nr. 454 din 4 iulie 2018 în Monitorul Oficial al României, Partea I,

nr. 836 din 1 octombrie 2018. În considerentele acestei decizii,

Curtea Constituțională a reținut că Înalta Curte de Casație și

Justiție — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept,

prin Decizia nr. 52 din 18 iunie 2018, a condiționat aplicarea

Deciziei Curții Constituționale nr. 369 din 30 mai 2017 de

pornirea procesului civil după publicarea acesteia, instanța

supremă neavând competența de a se pronunța în legătură cu

efectele deciziei Curții Constituționale sau de a da dezlegări

obligatorii care contravin deciziilor Curții Constituționale, și că, în

urma pronunțării și publicării Deciziei nr. 369 din 30 mai 2017, în

art. XVIII alin. (2) din Legea nr. 2/2013, nu devin incidente

prevederile art. 27 din Codul de procedură civilă. Așadar, în timp

ce dispozitivul Deciziei nr. 454 din 4 iulie 2018 privește

admiterea, respectiv respingerea obiecțiilor de

neconstituționalitate formulate cu privire la anumite dispoziții din

Legea pentru modificarea și completarea Legii nr. 134/2010

privind Codul de procedură civilă, precum și pentru modificarea

și completarea unor acte normative, lege care nu este în vigoare

la momentul pronunțării deciziei, considerentele sale, cu referire

la interpretarea dată art. 27 din Codul de procedură civilă prin

Decizia nr. 52 din 18 iunie 2018, pronunțată de Înalta Curte de

Casație și Justiție — Completul pentru dezlegarea unor

chestiuni de drept, vizează un text legal în vigoare dintr-un act

normativ diferit de cel care a făcut obiectul controlului de

constituționalitate a priori, ele având în vedere

neconstituționalitatea interpretării sale prin intermediul unei

decizii obligatorii a instanței supreme.

14. În raport cu dispozițiile art. 147 alin. (4) din Constituție,

Decizia Curții Constituționale are caracter obligatoriu, iar, potrivit

jurisprudenței Curții Constituționale (Decizia Plenului Curții

Constituționale nr. 1 din 17 ianuarie 1995, Decizia nr. 1.415 din

4 noiembrie 2009, Decizia nr. 414 din 14 aprilie 2010 și Decizia

nr. 415 din 14 aprilie 2010), puterea de lucru judecat ce

însoțește actele jurisdicționale și deciziile Curții Constituționale

se atașează nu numai dispozitivului, ci și considerentelor pe

care se sprijină acesta.

15. Având în vedere existența acestor două decizii contrare,

pronunțate de Înalta Curte de Casație și Justiție, pe de o parte,

respectiv de Curtea Constituțională, pe de altă parte, deopotrivă

obligatorii pentru instanțele judecătorești, prima, potrivit art. 521

alin. (3) din Codul de procedură civilă, iar cea de-a doua, potrivit

art. 147 alin. (4) din Constituție, se pune problema admisibilității

sau, dimpotrivă, a inadmisibilității recursurilor declarate

împotriva hotărârilor judecătorești pronunțate după publicarea

Deciziei Curții Constituționale nr. 369 din 30 mai 2017 în

Monitorul Oficial al României, Partea I,  în litigiile evaluabile în

bani de până la 1.000.000 lei pornite anterior publicării deciziei

(20 iulie 2017), recursuri nesoluționate până la data publicării în

Monitorul Oficial al României, Partea I, a Deciziei Curții

Constituționale nr. 454 din 4 iulie 2018.

16. Norma legală în raport cu care problema poate fi

rezolvată este reprezentată de art. 27 din Codul de procedură

civilă, prin raportare la modul în care acesta a fost interpretat

prin Decizia nr. 52 din 18 iunie 2018, pronunțată de Înalta Curte

de Casație și Justiție — Completul pentru dezlegarea unor

chestiuni de drept. Or, în contextul existenței celor două decizii

potrivnice mai sus menționate, se impune tranșarea conflictului

de către Curtea Constituțională, pe calea controlului de

neconstituționalitate a posteriori vizând art. 27 din Codul de

procedură civilă, în raport cu interpretarea dată prin decizia

Înaltei Curți de Casație și Justiție — Completul pentru

dezlegarea unor chestiuni de drept, interpretare care vine în

contradicție cu dispozițiile art. 147 alin. (4) din Constituție.

17. Instanțele judecătorești sunt ținute de efectul obligatoriu

al Deciziei nr. 52 din 18 iunie 2018, pronunțată de Înalta Curte

de Casație și Justiție — Completul pentru dezlegarea unor

chestiuni de drept, nefiind în drept să înlăture un atare efect

într-un proces de apreciere a compatibilității dezlegării date de

instanța supremă cu Constituția și cu deciziile Curții

Constituționale, pentru că ar încălca sfera exclusivă de

competență a Curții Constituționale.

18. Potrivit art. 142 alin. (1) din Constituție, Curtea

Constituțională este garantul supremației Constituției, atribuțiile

sale fiind prevăzute de art. 146 din Legea fundamentală. În

temeiul art. 147 alin. (4) teza a doua din Constituție, de la data

publicării, deciziile Curții Constituționale sunt general obligatorii

și au putere numai pentru viitor. În consecință, singura autoritate

în măsură să decidă asupra neconstituționalității art. 27 din

Codul de procedură civilă în interpretarea Deciziei nr. 52 din

18 iunie 2018, pronunțată de Înalta Curte de Casație și Justiție —

Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, este

Curtea Constituțională, iar nu instanțele judecătorești în cadrul

proceselor cu care au fost învestite, motiv pentru care curtea de

apel va dispune sesizarea Curții Constituționale.

19. Cât privește sesizarea Curții Constituționale cu excepția

de neconstituționalitate a art. XVIII alin. (2) din Legea nr. 2/2013

din perspectiva aplicării în timp a acestuia, prin raportare la

Decizia nr. 52 din 18 iunie 2018, pronunțată de Înalta Curte de

Casație și Justiție — Completul pentru dezlegarea unor

chestiuni de drept, instanța reține că, în lumina Deciziei nr. 52

din 18 iunie 2018 a instanței supreme, Decizia Curții

Constituționale nr. 369 din 30 mai 2017 nu ar produce efecte în

litigiul dedus judecății în prezenta cauză, având în vedere data

la care acesta a fost pornit, anterioară publicării în Monitorul

Oficial al României, Partea I, a deciziei respective. 

20. În aceste condiții, în cauză ar deveni incidente dispozițiile

art. XVIII alin. (2) din Legea nr. 2/2013 în forma anterioară

pronunțării deciziei Curții Constituționale, dispoziții care instituie
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pragul valoric de 1.000.000 lei. Or, impunerea unui prag valoric

al cererii deduse judecății pentru accesul la calea de atac a

recursului încalcă principiul egalității cetățenilor în fața legii,

instituit de art. 16 alin. (1) din Constituție, punându-i pe aceștia

într-o situație diferită, fără o justificare obiectivă și rezonabilă,

dispozițiile art. XVIII alin. (2) din Legea nr. 2/2013 fiind astfel

neconstituționale.

21. Potrivit dispozițiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,

actele de sesizare au fost comunicate președinților celor două

Camere ale Parlamentului, Guvernului și Avocatului Poporului,

pentru a-și exprima punctele de vedere asupra excepției de

neconstituționalitate. 

22. Președinții celor două Camere ale Parlamentului,

Guvernul și Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor

de vedere cu privire la excepția de neconstituționalitate.

C U R T E A,

examinând actele de sesizare, rapoartele întocmite de

judecătorul-raportor, concluziile procurorului, dispozițiile legale

criticate, raportate la prevederile Constituției, precum și Legea

nr. 47/1992, reține următoarele: 

23. Curtea Constituțională a fost legal sesizată și este

competentă, potrivit dispozițiilor art. 146 lit. d) din Constituție,

precum și ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 și 29 din Legea

nr. 47/1992, să soluționeze prezenta excepție.

24. Obiectul excepției de neconstituționalitate, astfel cum

este formulat,  îl reprezintă prevederile art. 27 din Codul de

procedură civilă și ale art. XVIII alin. (2) din Legea nr. 2/2013

privind unele măsuri pentru degrevarea instanțelor judecătorești,

precum și pentru pregătirea punerii în aplicare a Legii

nr. 134/2010 privind Codul de procedură civilă, din perspectiva

aplicării în timp, prin raportare la Decizia nr. 52 din 18 iunie 2018,

pronunțată de Înalta Curte de Casație și Justiție — Completul

pentru dezlegarea unor chestiuni de drept în Dosarul

nr. 866/1/2018. Din examinarea excepției de

neconstituționalitate rezultă că, în realitate, obiectul acesteia îl

reprezintă prevederile art. 27 din Codul de procedură civilă, în

interpretarea dată prin Decizia nr. 52 din 18 iunie 2018,

pronunțată de Înalta Curte de Casație și Justiție — Completul

pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, și prevederile

art. XVIII alin. (2) din Legea nr. 2/2013, cu referire la sintagma

„precum și în alte cereri evaluabile în bani în valoare de până la
1.000.000 lei inclusiv”. Prevederile legale criticate punctual au

următorul cuprins:  

— Art. 27 din Codul de procedură civilă: „Hotărârile rămân
supuse căilor de atac, motivelor și termenelor prevăzute de
legea sub care a început procesul.”; 

— Art. XVIII alin. (2) din Legea nr. 2/2013: „(2) În procesele
pornite începând cu data intrării în vigoare a prezentei legi și
până la data de 31 decembrie 2018 inclusiv nu sunt supuse
recursului hotărârile pronunțate în cererile prevăzute la art. 94
pct. 1 lit. a)—i) din Legea nr. 134/2010 privind Codul de
procedură civilă, republicată, în cele privind navigația civilă și
activitatea în porturi, conflictele de muncă și de asigurări sociale,
în materie de expropriere, în cererile privind repararea
prejudiciilor cauzate prin erori judiciare, precum și în alte cereri
evaluabile în bani în valoare de până la 1.000.000 lei inclusiv. De
asemenea, în aceste procese nu sunt supuse recursului
hotărârile date de instanțele de apel în cazurile în care legea
prevede că hotărârile de primă instanță sunt supuse numai
apelului.”

25. Curtea observă că dispozițiile art. XVIII alin. (2) din Legea

nr. 2/2013 au fost modificate prin art. III pct. 3 din Legea

nr. 310/2018 pentru modificarea și completarea Legii

nr. 134/2010 privind Codul de procedură civilă, precum și pentru

modificarea și completarea altor acte normative, publicată în

Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 1.074 din

18 decembrie 2018. Având în vedere considerentele Deciziei

nr. 766 din 15 iunie 2011, publicată în Monitorul Oficial al

României, Partea I, nr. 549 din 3 august 2011, Curtea urmează

să analizeze dispozițiile legale criticate în forma anterioară

acestei modificări.

26. În susținerea excepției de neconstituționalitate sunt

invocate dispozițiile constituționale ale art. 16 alin. (1) privind

egalitatea în drepturi și ale art. 147 alin. (4) referitoare la efectele

deciziilor Curții Constituționale.

27. Examinând excepția de neconstituționalitate a

prevederilor art. 27 din Codul de procedură civilă, în

interpretarea dată prin Decizia nr. 52 din 18 iunie 2018,

pronunțată de Înalta Curte de Casație și Justiție — Completul

pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, Curtea reține că, prin

Decizia nr. 874 din 18 decembrie 2018, publicată în Monitorul

Oficial al României, Partea I, nr. 2 din 3 ianuarie 2019, a

constatat că aceste prevederi legale, în interpretarea dată de

instanța supremă, sunt neconstituționale.

28. Prin această decizie, paragrafele 66—78, Curtea a reținut

că, potrivit interpretării date de instanța supremă prin intermediul

hotărârii prealabile, deși dispoziția legală care suprima în mod

expres calea de atac a recursului, în privința hotărârilor

judecătorești pronunțate în cererile evaluabile în bani de până la

1.000.000 lei inclusiv,  a fost constatată neconstituțională,

aceasta continuă să fie aplicabilă tuturor litigiilor în curs,

înregistrate pe rolul instanțelor anterior datei publicării deciziei

de constatare a neconstituționalității. Curtea a reținut că o

asemenea soluție interpretativă are semnificația prelungirii în

timp a efectelor unei norme constatate neconstituționale, cu

consecința aplicării acesteia în cadrul proceselor în curs, ceea

ce conduce la încălcarea dispozițiilor art. 147 alin. (4) din

Constituție, care consacră efectul imediat și general obligatoriu

al deciziilor Curții Constituționale. 

29. Curtea a mai reținut că aceste prevederi constituționale,

coroborate cu cele cuprinse în art. 147 alin. (1) din Legea

fundamentală, instituie o regulă de aplicare în timp a normelor

legale constatate neconstituționale, regulă care se aplică în mod

prioritar, dată fiind forța juridică superioară a normei

constituționale în raport cu normele generale de drept tranzitoriu

cuprinse în acte normative cu forță juridică inferioară (în speță,

Codul de procedură civilă), în acord cu principiul supremației

Legii fundamentale cuprins în art. 1 alin. (5) din Constituție. 

30. Totodată, Curtea a mai reținut că interpretarea dată

prevederilor art. 27 din Codul de procedură civilă prin Decizia

nr. 52 din 18 iunie 2018 de către instanța supremă este contrară

și jurisprudenței Curții Constituționale referitoare la efectele de

ordin constituțional ale deciziilor sale. Prin urmare, Curtea a

reținut că incidența efectelor Deciziei Curții Constituționale

nr. 369 din 30 mai 2017 și în cauzele aflate pe rolul instanțelor

judecătorești, la momentul publicării acesteia — cauze pendinte,

în care respectivele dispoziții sunt aplicabile, este în acord cu

prevederile art. 147 alin. (4) din Constituție, dispoziții

constituționale pe care se întemeiază expresia obligativității erga
omnes a interpretării și soluției pronunțate de instanța de

contencios constituțional, care implică obligația constituțională a

tuturor autorităților de a aplica întocmai deciziile Curții la situațiile

concrete în care normele constatate neconstituționale au

incidență (a se vedea și Decizia nr. 866 din 10 decembrie 2015,

publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 69 din

1 februarie 2016). 
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31. Invocând jurisprudența sa anterioară, respectiv Decizia

nr. 454 din 4 iulie 2018, publicată în Monitorul Oficial al

României, Partea I, nr. 836 din 1 octombrie 2018, paragraful 61,

Curtea a reținut că art. 147 din Constituție este, în privința

normelor procedurale, de imediată aplicare, având caracter

sancționatoriu. Astfel, în interpretarea acestui text constituțional,

raportat la normele de procedură civilă, Curtea a constatat că

acesta se aplică atât situațiilor pendinte, cât și celor ce se vor

naște în viitor, sfera de aplicare a art. 147 alin. (4) din Constituție

neputând fi condiționată de faptul că procesul civil a fost pornit

anterior sau ulterior publicării Deciziei Curții Constituționale

nr. 369 din 30 mai 2017. Curtea a mai reținut că, prin

interpretarea dată normei legale criticate de către instanța

supremă, prin hotărârea prealabilă pronunțată, contrar celor

statuate printr-o decizie a Curții Constituționale, Înalta Curte a

procedat într-un mod contrar comportamentului constituțional

loial de care aceasta trebuie să dea dovadă față de

jurisprudența instanței constituționale, a cărei respectare

constituie una dintre valorile ce caracterizează statul de drept

(a se vedea Decizia nr. 581 din 20 iulie 2016, publicată în

Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 737 din 22 septembrie

2016, paragraful 50). De aceea, interpretarea dată de instanța

supremă textelor de lege criticate, care este în mod expres

contrară considerentului 32 al Deciziei Curții Constituționale

nr. 369 din 30 mai 2017, referitoare la efectele deciziei de

constatare a neconstituționalității, este de natură a contraveni

efectelor de ordin constituțional ale deciziilor Curții

Constituționale prin care se constată neconstituționalitatea unei

norme legale, iar o înlăturare a acestor efecte, în cauzele

deduse soluționării instanțelor de judecată, echivalează cu

nerespectarea principiului constituțional al valorii obligatorii și

opozabilității erga omnes a deciziilor Curții Constituționale,

consacrat de art. 147 alin. (4) din Legea fundamentală.

32. De asemenea, Curtea a mai reținut că, având în vedere

că decizia de constatare a neconstituționalității face parte, de la

data publicării în Monitorul Oficial al României, Partea I, din

ordinea juridică normativă, realizarea de către Înalta Curte de

Casație și Justiție a unui control de constituționalitate implicit al

efectelor acestei decizii, prin raportare la alte norme

constituționale incidente, în speță principiul neretroactivității legii

civile, echivalează cu încălcarea competenței specifice exclusive

a instanței de contencios constituțional, reglementată în art. 146

din Legea fundamentală. În acest sens, așa cum s-a reținut în

jurisprudența Curții Constituționale (Decizia nr. 838 din 27 mai

2009, publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 461

din 3 iulie 2009), „în exercitarea atribuției prevăzute de art. 126

alin. (3) din Constituție, Înalta Curte de Casație și Justiție are

obligația de a asigura interpretarea și aplicarea unitară a legii

de către toate instanțele judecătorești, cu respectarea

principiului fundamental al separației și echilibrului puterilor,

consacrat de art. 1 alin. (4) din Constituția României, și nu are

competența constituțională să instituie, să modifice sau să

abroge norme juridice cu putere de lege ori să efectueze

controlul de constituționalitate al acestora”.

33. În concluzie, Curtea a reținut că, în ceea ce privește

efectele constatării ca neconstituționale a unei soluții legislative

cuprinse într-o normă de procedură, respectiv sintagma „precum

și în alte cereri evaluabile în bani în valoare de până la

1.000.000 lei inclusiv”, cuprinsă în dispozițiile art. XVIII alin. (2)

din Legea nr. 2/2013, nu devin incidente prevederile art. 27 din

Codul de procedură civilă, potrivit cărora „Hotărârile rămân

supuse căilor de atac (...) prevăzute de legea sub care a început

procesul”, dat fiind faptul că, așa cum a reținut Curtea prin

Decizia nr. 454 din 4 iulie 2018, paragraful 63,

neconstituționalitatea este o sancțiune de drept constituțional

care se aplică imediat situațiilor pendinte. Astfel, nu se poate

ajunge la concluzia că decizia Curții s-ar aplica numai proceselor

pornite după publicarea sa, caz în care, în mod evident,

hotărârea susceptibilă a fi recurată este pronunțată după

publicarea deciziei. Prevederile art. 27 din Codul de procedură

civilă constituie o normă de procedură de natură legală și nu pot

restrânge sfera de aplicare a art. 147 alin. (4) din Constituție.

Acceptarea unei asemenea teze ar echivala cu prevalența unei

norme legale față de una de rang constituțional și s-ar înfrânge

în mod indirect efectul imediat și general obligatoriu al deciziei

Curții Constituționale. Or, într-un stat de drept, toate autoritățile

publice, atât în aplicarea, cât și în interpretarea normelor

infraconstituționale, trebuie să respecte deciziile Curții

Constituționale, din moment ce acestea materializează și

explicitează exigențele Constituției.

34. Prin aceeași decizie, paragrafele 80—87, Curtea a reținut

și încălcarea 147 alin. (4) raportat la art. 16 alin. (1) și art. 21

din Constituție, referitoare la principiile egalității în drepturi și

accesului liber la justiție. În acest sens, Curtea a reținut că

negarea dreptului la exercitarea căii de atac a recursului, prin

inaplicabilitatea dispozițiilor art. XVIII alin. (2) din Legea

nr. 2/2013, în configurația dată prin constatarea

neconstituționalității sintagmei „precum și în alte cereri

evaluabile în bani în valoare de până la 1.000.000 lei inclusiv”,

pentru o anumită categorie de justițiabili, în funcție de data

începerii procesului, este de natură a bloca, în funcție de

valoarea pretenției deduse judecății, accesul la calea de atac a

recursului, punând ab initio cetățenii într-o situație diferită, fără

a avea o justificare obiectivă și rezonabilă (a se vedea

paragraful 28 din Decizia nr. 369 din 30 mai 2017).

35. În concluzie, în prezenta cauză, față de data invocării

prezentelor excepții de neconstituționalitate, care este

anterioară pronunțării Deciziei nr. 874 din 18 decembrie 2018, și

având în vedere soluția de admitere pronunțată de Curtea

Constituțională prin această decizie, excepția de

neconstituționalitate a prevederilor art. 27 din Codul de

procedură civilă, în interpretarea dată prin Decizia nr. 52 din

18 iunie 2018, pronunțată de Înalta Curte de Casație și Justiție —

Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, urmează

să fie respinsă, ca devenită inadmisibilă, în temeiul art. 29

alin. (3) din Legea nr. 47/1992, potrivit căruia nu pot face

obiectul excepției prevederile constatate ca fiind

neconstituționale printr-o decizie anterioară a Curții

Constituționale.

36. Sub acest aspect, Curtea mai reține faptul că, de

principiu, chiar dacă, în temeiul art. 29 alin. (3) din Legea

nr. 47/1992, excepția de neconstituționalitate este respinsă ca

devenită inadmisibilă, decizia anterioară de constatare a

neconstituționalității poate reprezenta motiv de revizuire conform

art. 509 alin. (1) pct. 11 din Codul de procedură civilă (a se

vedea, de exemplu, Decizia nr. 301 din 5 iunie 2014, publicată

în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 558 din 28 iulie

2014, paragraful 20, Decizia nr. 497 din 7 octombrie 2014,

publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 839 din

18 noiembrie 2014, paragraful 32, sau Decizia nr. 866 din

10 decembrie 2015, publicată în Monitorul Oficial al României,

Partea I, nr. 69 din 1 februarie 2016).

37. În ceea ce privește excepția de neconstituționalitate a

sintagmei „precum și în alte cereri evaluabile în bani în valoare

de până la 1.000.000 lei inclusiv”, cuprinsă în art. XVIII alin. (2)

din Legea nr. 2/2013, Curtea reține că aceasta urmează a fi

respinsă ca inadmisibilă, în temeiul art. 29 alin. (3) din Legea

nr. 47/1992, potrivit căruia nu pot face obiectul excepției

prevederile constatate ca fiind neconstituționale printr-o decizie

anterioară a Curții Constituționale, dat fiind faptul că, prin

Decizia nr. 369 din 30 mai 2017, anterior citată, Curtea a admis

excepția de neconstituționalitate a acelorași prevederi legale.



HOTĂRÂRI ALE GUVERNULUI ROMÂNIEI

GUVERNUL ROMÂNIEI

H O T Ă R Â R E

pentru aprobarea bugetului rectificat de venituri și cheltuieli

pe anul 2019 al Agenției Naționale pentru Locuințe, 

instituție publică aflată sub autoritatea Ministerului Dezvoltării

Regionale și Administrației Publice 

În temeiul art. 108 din Constituția României, republicată, și al art. 17 alin. (3)

din Legea nr. 152/1998 privind înființarea Agenției Naționale pentru Locuințe,

republicată, cu modificările și completările ulterioare, 

Guvernul României adoptă prezenta hotărâre.

Articol unic. — Se aprobă bugetul rectificat de venituri și cheltuieli pe anul

2019 al Agenției Naționale pentru Locuințe, instituție publică aflată sub autoritatea

Ministerului Dezvoltării Regionale și Administrației Publice, prevăzut în anexele

nr. 1 și 2 care fac parte integrantă din prezenta hotărâre.

PRIM-MINISTRU

VASILICA-VIORICA DĂNCILĂ

Contrasemnează:

Viceprim-ministru, ministrul dezvoltării

regionale și administrației publice,

Vasile-Daniel Suciu

Ministrul muncii și justiției sociale,

Marius-Constantin Budăi

Ministrul finanțelor publice,

Eugen Orlando Teodorovici

București, 14 octombrie 2019.

Nr. 743.

38. Pentru considerentele expuse, în temeiul art. 146 lit. d) și al art. 147 alin. (4) din Constituție, precum și al art. 1—3, al

art. 11 alin. (1) lit. A.d) și al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

C U R T E A  C O N S T I T U Ț I O N A L Ă

În numele legii

D E C I D E:

1. Respinge, ca devenită inadmisibilă, excepția de neconstituționalitate a dispozițiilor art. 27 din Codul de procedură civilă,

în interpretarea dată prin Decizia nr. 52 din 18 iunie 2018, pronunțată de Înalta Curte de Casație și Justiție — Completul pentru

dezlegarea unor chestiuni de drept, excepție ridicată, din oficiu, de instanța de judecată în dosarele nr. 1.301/231/2016,

nr. 7.003/196/2017*, nr. 884/324/2016, nr. 198/324/2016, nr. 554/196/2016*, nr. 23.328/233/2016*, nr. 19.065/196/2014 și

nr. 10.453/233/2014 ale Curții de Apel Galați — Secția I civilă.

2. Respinge, ca inadmisibilă, excepția de neconstituționalitate a dispozițiilor art. XVIII alin. (2) din Legea nr. 2/2013 privind

unele măsuri pentru degrevarea instanțelor judecătorești, precum și pentru pregătirea punerii în aplicare a Legii nr. 134/2010

privind Codul de procedură civilă, cu referire la sintagma „precum și alte cereri evaluabile în bani în valoare de până la 1.000.000 lei
inclusiv”, excepție ridicată de aceeași autoare în aceleași dosare ale aceleiași instanțe.

Definitivă și general obligatorie.

Decizia se comunică Curții de Apel Galați — Secția I civilă și se publică în Monitorul Oficial al României, Partea I.

Pronunțată în ședința din data de 4 iunie 2019.
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PREȘEDINTELE CURȚII CONSTITUȚIONALE

prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,

Ionița Cochințu
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ANEXA Nr. 1*)
MINISTERUL DEZVOLTĂRII REGIONALE ȘI ADMINISTRAȚIEI PUBLICE 

AGENȚIA NAȚIONALĂ PENTRU LOCUINȚE

B U G E T U L  D E  V E N I T U R I  Ș I  C H E L T U I E L I

*) Anexa nr. 1 este reprodusă în facsimil.

Anexa 1
I Credite de angajament ( CA)
II Credite bugetare(CB) mii lei

Cod Denumirea indicatorilor
CA/
CB

BVC 2019
rectificat

1 2 3 4
TOTAL VENITURI 143.144
I. VENITURI CURENTE 16.054
C. VENITURI NEFISCALE 16.054
C1. VENITURI DIN PROPRIETATE 6.075

31.10 Venituri din dobânzi 6.075
31.10.03 Alte venituri din dobanzi 6.075

C2. VÂNZ RI DE BUNURI I SERVICII 9.979
36.10 Diverse venituri 9.979

36.10.50 Alte venituri 9.979
II. VENITURI DIN CAPITAL 80.090

39.10 Venituri din valorificarea unor bunuri 80.090

39.10.01 Venituri din valorificarea unor bunuri ale
institu iilor publice 80.090

IV. SUBVEN II 47.000
42.10 Subven ii de la bugetul de stat 47.000

42.10.56 Subven ii pentru construc ia de locuin e
prin ANL 47.000

din care: Sume de la bugetul de stat
reprezentând cota de 5% 1.881

TOTAL CHELTUIELI I 604.589

II 147.949

70.10
Capitolul LOCUIN E, SERVICII I
DEZVOLTARE PUBLIC

I 604.589

II 147.949
01 CHELTUIELI CURENTE I 278.610

II 78.610
10 TITLUL I CHELTUIELI DE PERSONAL I 12.996

II 12.996
10.01 Cheltuieli salariale în bani I 12.381

II 12.381
10.01.01 Salarii de baz I 10.478

II 10.478
10.01.05 Sporuri pentru conditii de munca I 1.048

II 1.048

10.01.12 Indemniza ii pl tite unor persoane din
afara unit ii I 210

II 210
10.01.13 Drepturi de delegare I 30



II 30
10.01.17 Indemnizatie de hrana I 615

II 615
10.02 Cheltuieli salariale în natur I 215

II 215
10.02.06 Vouchere de vacanta I 215

II 215
10.03 Contribu ii I 400

II 400

10.03.07 Contributie asiguratorie pentru munca I 400

II 400
20 TITLUL II BUNURI I SERVICII I 3.220

II 3.220
20.01 Bunuri i servicii I 1.814

II 1.814
20.01.01 Furnituri birou I 90

II 90
20.01.02 Materiale pentru cur enie I 5

II 5
20.01.03 Înc lzit, iluminat i for motric I 350

II 350
20.01.04 Ap , canal i salubritate I 35

II 35
20.01.05 Carburan i i lubrifian i I 190

II 190
20.01.06 Piese de schimb I 60

II 60
20.01.07 Transport I 2

II 2

20.01.08 Po t , telecomunica ii, radio, tv, internet I 148

II 148

20.01.09
Materiale i prest ri de servicii cu caracter
func ional

I 233

II 233

20.01.30
Alte bunuri i servicii pentru între inere i
func ionare

I 701

II 701

20.02 Repara ii curente I 100
II 100

20.04 Medicamente si materiale sanitare I 4
II 4

20.04.01 Medicamente I 2
II 2

20.04.02 Materiale sanitare I 2
II 2

20.05 Bunuri de natura obiectelor de inventar I 66

II 66
20.05.01 Uniforme i echipament I 6

II 6
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20.05.30 Alte�obiecte�de�inventar I 60
II 60

20.06 Deplas�ri,�deta��ri,�transfer�ri I 95
II 95

20.06.01 Deplas�ri�interne,�deta��ri,�transfer�ri I 75

II 75
20.06.02 Deplas�ri�în�str�in�tate I 20

II 20
20.12 Consultan����i�expertiz� I 300

II 300
20.13 Preg�tire�profesional� I 54

II 54
20.14 Protectia�muncii I 1

II 1

20.24
Comisioane��i�alte�costuri�aferente�
împrumuturilor

I 5

II 5

20.24.02 Comisioane��i�alte�costuri�aferente�
împrumuturilor�interne I 5

II 5
20.25 Cheltuieli�judiciare�si�extrajudiciare� I 250

II 250
20.30 Alte�cheltuieli I 531

II 531
20.30.01 Reclama�si�publicitate I 150

II 150
20.30.02 Protocol��i�reprezentare I 20

II 20
20.30.04 Chirii I 7

II 7
20.30.30 Alte�cheltuieli�cu�bunuri��i�servicii I 354

II 354
59 TITLU�XI���ALTE�CHELTUIE�I I 6.118

II 6.118
59.17 Despagubiri�civile I 6.000

II 6.000

59.40 Sume�aferente�persoanelor�cu�handicap�
neincadrate I 118

II 118

65
TITLUL�XII��CHELTUIELI�AFERENTE�
PROGRAMELOR�CU�FINANTARE�
RAMBURSABILA

I 256.276

II 56.276

65.01 Cheltuieli�aferente�programelor�cu�
finantare�rambursabila I 256.276

II 56.276
����Constructii�locuinte�tineri�prin�ANL I 256.276

II 56.276
70 �CHELTUIELI�DE�CAPITAL I 325.979

II 69.339
71 TITLUL�XIII�ACTIVE�NEFINANCIARE I 325.979

II 69.339
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71.01 Active fixe I 325.979
II 69.339

71.01.01 Constructii I 324.690

II 68.050

71.01.02 Ma ini,echipamente i mijloace de
transport I 850

II 850

71.01.03 Mobilier, aparatura birotica si alte active
corporale I 35

II 35
71.01.30 Alte active fixe I 404

II 404
70.10.03 Locuinte I 604.589

II 147.949

70.10.03.01 Dezvoltarea sistemului de locuinte I 580.966

II 124.326

70.10.03.30 Alte cheltuieli in domeniul locuintelor I 23.623

II 23.623
EXCEDENT/DEFICIT ANUL CURENT 4.805
EXCEDENT/DEFICIT ANII PRECEDEN I 167.398

Not : Deficitul pe anul 2019 se acoper din excedentul anilor preceden i
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ANEXA Nr. 2*)

MINISTERUL DEZVOLTĂRII REGIONALE ȘI ADMINISTRAȚIEI PUBLICE 

AGENȚIA NAȚIONALĂ PENTRU LOCUINȚE

Sume alocate de la bugetul de stat pentru programe de construcții de locuințe 2019

*) Anexa nr. 2 este reprodusă în facsimil.

I�Credite�de�angajament�(�CA)
II�Credite�bugetare (CB) mii�lei

Cod Denumirea�indicatorilor CA/CB
BVC�2019�
rectificat

1 2 3 4
TOTAL�VENITURI 47.000
IV.��SUBVEN�II 47.000

42.10 Subven�ii��de�la�bugetul�de�stat 47.000

42.10.56 Subven�ii�pentru�construc�ia�de�locuin�e�prin�
ANL 47.000

din�care:�Sume�de��la�bugetul�de�stat���
reprezentând�cota�de�5% 1.881

TOTAL�CHELTUIELI I 503.640
II 47.000

70.10
Capitolul��LOCUIN�E,�SERVICII��I�DEZVOLTARE�
PUBLIC�

I 503.640

II 47.000
01 CHELTUIELI�CURENTE I 220.000

II 20.000

65
TITLUL�XII��CHELTUIELI�AFERENTE�
PROGRAMELOR�CU�FINANTARE�
RAMBURSABILA

I 220.000

II 20.000

65.01
Cheltuieli�aferente�programelor�cu�finantare�
rambursabila

I 220.000

II 20.000
70 CHELTUIELI�DE�CAPITAL I 283.640

II 27.000
71 TITLUL�XIII�ACTIVE�NEFINANCIARE I 283.640

II 27.000
71.01 Active�fixe I 283.640

II 27.000
71.01.01 Construc�ii� I 283.640

II 27.000
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GUVERNUL ROMÂNIEI

H O T Ă R Â R E

privind alocarea unei sume din Fondul de rezervă bugetară la dispoziția Guvernului, 

prevăzut în bugetul de stat pe anul 2019, pentru comuna Toporu, județul Giurgiu

În temeiul art. 108 din Constituția României, republicată, și al art. 29 din Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 83/2014

privind salarizarea personalului plătit din fonduri publice în anul 2015, precum și alte măsuri în domeniul cheltuielilor publice,

aprobată cu modificări și completări prin Legea nr. 71/2015, cu modificările și completările ulterioare,

Guvernul României adoptă prezenta hotărâre.

Art. 1. — Se aprobă suplimentarea sumelor defalcate din taxa

pe valoarea adăugată pentru echilibrarea bugetelor locale pe anul

2019 cu suma de 1.500 mii lei din Fondul de rezervă bugetară la

dispoziția Guvernului, prevăzut în bugetul de stat pe anul 2019, și

alocarea acesteia bugetului local al comunei Toporu, județul

Giurgiu, pentru plata cheltuielilor curente și de capital.

Art. 2. — Ordonatorul principal de credite răspunde de modul

de utilizare, în conformitate cu dispozițiile legale, a sumei

alocate potrivit prevederilor art. 1.

Art. 3. — Ministerul Finanțelor Publice este autorizat să

introducă modificările corespunzătoare în volumul și structura

bugetului de stat pe anul 2019. 

PRIM-MINISTRU

VASILICA-VIORICA DĂNCILĂ

Contrasemnează:

Viceprim-ministru, ministrul dezvoltării regionale 

și administrației publice,

Vasile-Daniel Suciu

Ministrul finanțelor publice,

Eugen Orlando Teodorovici

București, 14 octombrie 2019.

Nr. 744.

GUVERNUL ROMÂNIEI

H O T Ă R Â R E

privind alocarea unei sume din Fondul de intervenție la dispoziția Guvernului, 

prevăzut în bugetul de stat pe anul 2019, pentru comuna Movila Miresii, județul Brăila

În temeiul art. 108 din Constituția României, republicată, și al art. 30 alin. (4) și (5) din Legea nr. 500/2002 privind finanțele

publice, cu modificările și completările ulterioare,

Guvernul României adoptă prezenta hotărâre.

Art. 1. — Se aprobă alocarea sumei de 400 mii lei din Fondul

de intervenție la dispoziția Guvernului, prevăzut în bugetul de

stat pe anul 2019, bugetului local al comunei Movila Miresii,

județul Brăila, pentru efectuarea lucrărilor de reparații la Centrul

social de locuințe protejate pentru persoane cu handicap

„Gladiola” din localitatea Movila Miresii, județul Brăila, afectat de

explozia din data de 21 iulie 2019.

Art. 2. — Pentru asigurarea fondurilor necesare finanțării

lucrărilor prevăzute la art. 1 se suplimentează cu suma de

400 mii lei Fondul de intervenție la dispoziția Guvernului din

Fondul de rezervă bugetară la dispoziția Guvernului, prevăzut în

bugetul de stat pe anul 2019.

Art. 3. — Ordonatorul principal de credite răspunde de modul

de utilizare, în conformitate cu dispozițiile legale, a sumei

alocate potrivit prevederilor art. 1.

Art. 4. — Ministerul Finanțelor Publice este autorizat să

introducă modificările corespunzătoare în structura bugetului de

stat pe anul 2019.

PRIM-MINISTRU

VASILICA-VIORICA DĂNCILĂ

Contrasemnează:

Viceprim-ministru, ministrul dezvoltării regionale 

și administrației publice,

Vasile-Daniel Suciu

Ministrul finanțelor publice,

Eugen Orlando Teodorovici

București, 14 octombrie 2019.

Nr. 745.
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GUVERNUL ROMÂNIEI

H O T Ă R Â R E

privind alocarea unei sume din Fondul de rezervă bugetară 

la dispoziția Guvernului, prevăzut în bugetul de stat 

pe anul 2019, pentru unele unități administrativ-teritoriale 

în vederea asigurării continuității serviciului public 

de alimentare cu energie termică în sistem centralizat 

a populației

În temeiul art. 108 din Constituția României, republicată, și al art. 29 din

Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 83/2014 privind salarizarea personalului

plătit din fonduri publice în anul 2015, precum și alte măsuri în domeniul

cheltuielilor publice, aprobată cu modificări și completări prin Legea nr. 71/2015, cu

modificările și completările ulterioare,

Guvernul României adoptă prezenta hotărâre.

Art. 1. — Se aprobă suplimentarea sumelor defalcate din taxa pe valoarea

adăugată pentru echilibrarea bugetelor locale pe anul 2019, cu suma de 116.540 mii lei,

din Fondul de rezervă bugetară la dispoziția Guvernului, prevăzut în bugetul de stat

pe anul 2019, și alocarea acesteia unităților administrativ-teritoriale prevăzute în

anexa care face parte integrantă din prezenta hotărâre, în vederea asigurării

continuității serviciului public de alimentare cu energie termică în sistem centralizat

a populației.

Art. 2. — Ordonatorii principali de credite răspund de modul de utilizare, în

conformitate cu dispozițiile legale, a sumei alocate potrivit prevederilor art. 1.

Art. 3. — Ministerul Finanțelor Publice este autorizat să introducă modificările

corespunzătoare în volumul și structura bugetului de stat pe anul 2019.

PRIM-MINISTRU

VASILICA-VIORICA DĂNCILĂ

Contrasemnează:

Viceprim-ministru, ministrul dezvoltării

regionale și administrației publice,

Vasile-Daniel Suciu

Ministrul finanțelor publice,

Eugen Orlando Teodorovici

București, 14 octombrie 2019.

Nr. 747.

ANEXĂ

Sume defalcate din taxa pe valoarea adăugată pentru echilibrarea

bugetelor locale, pe anul 2019, în vederea asigurării continuității serviciului

public de alimentare cu energie termică în sistem centralizat a populației

Nr. 

crt.

Județul Unitatea administrativ-teritorială

Suma alocată    

— mii lei —

TOTAL, din care: 116.540,00

1

Municipiul

București

TOTAL județ 100.000,00

București 100.000,00

2 Buzău TOTAL județ 9.540,00

Buzău 9.540,00

3 Giurgiu TOTAL județ 7.000,00

Giurgiu 7.000,00
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D E C I Z I I  A L E  P R I M - M I N I S T R U L U I

GUVERNUL ROMÂNIEI

P R I M - M I N I S T R U L

D E C I Z I E

privind eliberarea domnului Nelu Vasile Barbu 

din funcția de consilier de stat 

în cadrul Cancelariei Prim-Ministrului

În temeiul art. 22, art. 29 și al art. 31 lit. c) din Ordonanța de urgență a

Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu completările ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — La data intrării în vigoare a prezentei decizii, domnul Nelu

Vasile Barbu se eliberează din funcția de consilier de stat în cadrul Cancelariei

Prim-Ministrului.

PRIM-MINISTRU

VASILICA-VIORICA DĂNCILĂ

Contrasemnează:

Secretarul general al Guvernului,

Toni Greblă

București, 14 octombrie 2019.

Nr. 259.

GUVERNUL ROMÂNIEI

P R I M - M I N I S T R U L

D E C I Z I E

privind numirea doamnei Maria Gabriela Zoană în funcția 

de secretar de stat la Ministerul Justiției

În temeiul art. 29 și al art. 31 lit. d) din Ordonanța de urgență a Guvernului

nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu completările ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Începând cu data intrării în vigoare a prezentei decizii,

doamna Maria Gabriela Zoană se numește în funcția de secretar de stat la

Ministerul Justiției.

PRIM-MINISTRU

VASILICA-VIORICA DĂNCILĂ

Contrasemnează:

Secretarul general al Guvernului,

Toni Greblă

București, 15 octombrie 2019.

Nr. 260. 
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p. Ministrul sănătății, 

Tiberius-Marius Brădățan,

secretar de stat

București, 10 octombrie 2019.

Nr. 1.529.

A C T E  A L E  O R G A N E L O R  D E  S P E C I A L I T A T E

A L E  A D M I N I S T R A Ț I E I  P U B L I C E  C E N T R A L E

MINISTERUL SĂNĂTĂȚII

O R D I N

privind modificarea anexei nr. I la Ordinul ministrului sănătății nr. 418/2005 

pentru aprobarea Catalogului național de programe de studii complementare 

în vederea obținerii de atestate de către medici, medici dentiști și farmaciști, 

precum și a Normelor metodologice de organizare și desfășurare a acestora

Văzând Referatul de aprobare nr. S.P.12.962/2019 al Centrului de Resurse Umane în Sănătate Publică, Raportul Comisiei

de Pneumologie a Ministerului Sănătății nr. 11 din 5.02.2019, Raportul Comisiei de Pneumologie a Ministerului Sănătății nr. 14 din

8.03.2019, solicitarea responsabilului național al programului de pregătire pentru atestatul de studii complementare în Medicină

aerospațială nr. 10601 din 20.02.2019, Avizul favorabil nr. 2850, 2867 din 20.03.2019 al Departamentului profesional-științific al

Colegiului Medicilor din România, Avizul favorabil nr. 2851 din 20.03.2019 al Departamentului profesional-științific al Colegiului

Medicilor din România,

având în vedere prevederile Hotărârii Guvernului nr. 899/2002 privind organizarea învățământului postuniversitar de

specialitate medical, medico-dentar și farmaceutic uman, cu modificările și completările ulterioare,

în temeiul art. 7 alin. (4) din Hotărârea Guvernului nr. 144/2010 privind organizarea și funcționarea Ministerului Sănătății,

cu modificările și completările ulterioare,

ministrul sănătății emite următorul ordin:

Art. I. — Anexa nr. I la Ordinul ministrului sănătății

nr. 418/2005 pentru aprobarea Catalogului național de programe

de studii complementare în vederea obținerii de atestate de

către medici, medici dentiști și farmaciști, precum și a Normelor

metodologice de organizare și desfășurare a acestora, publicat

în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 489 din 9 iunie

2005, cu modificările și completările ulterioare, se modifică după

cum urmează:

1. Punctul 26 va avea următorul cuprins: 

NR.

CRT.

ATESTAT DE PREGĂTIRE

COMPLEMENTARĂ ÎN:

RESPONSABIL NAȚIONAL

CENTRU DE

PREGĂTIRE

CONDIȚII DE PARTICIPARE SPECIALITĂȚI

MEDICALE CHIRURGICALE PARACLINICE

MEDICINĂ

DE FAMILIE

„45 Medicină aerospațială Prof. dr. Marian Macri Craiova    X X”

NR.

CRT.

ATESTAT DE PREGĂTIRE

COMPLEMENTARĂ ÎN:

RESPONSABIL NAȚIONAL

CENTRU DE

PREGĂTIRE

CONDIȚII DE PARTICIPARE SPECIALITĂȚI

MEDICALE CHIRURGICALE PARACLINICE

MEDICINĂ

DE FAMILIE

„30

Explorări funcționale

respiratorii speciale

Conf. dr. Roxana Maria Nemeș

București,

Cluj-Napoca,

Constanța,

Craiova, Iași,

Târgu Mureș,

Timișoara

X*”

NR.

CRT.

ATESTAT DE PREGĂTIRE

COMPLEMENTARĂ ÎN:

RESPONSABIL NAȚIONAL

CENTRU DE

PREGĂTIRE

CONDIȚII DE PARTICIPARE SPECIALITĂȚI

MEDICALE CHIRURGICALE PARACLINICE

MEDICINĂ

DE FAMILIE

„26 Endoscopie bronșică Prof. dr. Ruxandra Ulmeanu

București,

Cluj-Napoca,

Constanța,

Craiova, Iași,

Sibiu, 

Târgu Mureș,

Timișoara,

Arad

X* X”

2. Punctul 30 va avea următorul cuprins: 

3. Punctul 45 va avea următorul cuprins: 

Art. II. — Centrul de Resurse Umane în Sănătate Publică,

instituțiile de învățământ medical uman superior din centrele

universitare acreditate pentru pregătire și Școala Națională de

Sănătate Publică, Management și Perfecționare în Domeniul

Sanitar București vor duce la îndeplinire prevederile prezentului

ordin.

Art. III. — Prezentul ordin se publică în Monitorul Oficial al

României, Partea I.
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— Prețuri pentru anul 2019 —

Nr. 

crt.

Denumirea publicației

Valoare

(TVA 5% inclus) — lei

12 luni 3 luni 1 lună

1.
Monitorul Oficial, Partea I 1.310 360 131

2.
Monitorul Oficial, Partea I, limba maghiară 1.640 150

3.
Monitorul Oficial, Partea a II-a 2.460 220

4.
Monitorul Oficial, Partea a III-a 470 50

5.
Monitorul Oficial, Partea a IV-a 1.880 170

6.
Monitorul Oficial, Partea a VI-a 1.750 160

7.
Monitorul Oficial, Partea a VII-a 600 55

8.
Colecția Legislația României 500 130

9.
Colecția Hotărâri ale Guvernului României 800 75

N O T Ă :

Monitorul Oficial, Partea I bis, se multiplică și se achiziționează pe bază de comandă.

A B O N A M E N T E  L A  P R O D U S E L E  Î N  F O R M A T  E L E C T R O N I C

— Prețuri pentru anul 2019 —

Prețurile sunt exprimate în lei și conțin TVA.

Mai multe informații puteți găsi pe site-ul www.expert-monitor.ro, unde puteți aplica online comanda.

Produs

Abonamentul FLEXIBIL 

(Monitorul Oficial, Partea I + alte 3 părți ale Monitorului Oficial, la alegere)

Lunar Anual

Online/

Monopost

Rețea 

5

Rețea 

25

Rețea 

100

Rețea 

300

Online/

Monopost

Rețea 

5

Rețea 

25

Rețea 

100

Rețea 

300

AutenticMO 60 150 380 910 2.000 550 1.380 3.450 8.280 18.220

ExpertMO 100 250 630 1.510 3.320 1.000 2.500 6.250 15.000 33.000

Produs

Abonamentul COMPLET

(Monitorul Oficial, Partea I + toate celelalte părți ale Monitorului Oficial)

Lunar Anual

Online/

Monopost

Rețea 

5

Rețea 

25

Rețea 

100

Rețea 

300

Online/

Monopost

Rețea 

5

Rețea 

25

Rețea 

100

Rețea 

300

AutenticMO 70 180 450 1.080 2.380 650 1.630 4.080 9.790 21.540

ExpertMO 120 300 750 1.800 3.960 1.200 3.000 7.500 18.000 39.600

Colecția Monitorul Oficial în format electronic, oricare dintre părțile acestuia 70 lei/an

„Monitorul Oficial” R.A., Str. Parcului nr. 65, sectorul 1, București; C.I.F. RO427282,

IBAN: RO55RNCB0082006711100001 Banca Comercială Română — S.A. — Sucursala „Unirea” București

și IBAN: RO12TREZ7005069XXX000531 Direcția de Trezorerie și Contabilitate Publică a Municipiului București 

(alocat numai persoanelor juridice bugetare)

Tel. 021.318.51.29/150, fax 021.318.51.15, e-mail: marketing@ramo.ro, internet: www.monitoruloficial.ro

Adresa pentru publicitate: Centrul pentru relații cu publicul, București, șos. Panduri nr. 1,

bloc P33, parter, sectorul 5, tel. 021.401.00.73, fax 021.401.00.71 și 021.401.00.72

Tiparul: „Monitorul Oficial” R.A.

Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 834/15.X.2019 conține 16 pagini. Prețul: 3,20 lei ISSN 1453—4495
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